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ESTADOD DE MATO GROSSO

PODER JUDICIARIO

COMARCA DE CAMPO VERDE - MT

JUIZO DA PRIMEIRA VARA

EDITAL DE INTIMAGAO DA RELAGAO DE CREDORES (ART. 72, § 22, DA LEI 11.101/2005)

PRAZG: 10 (DEZ) DIAS

AUTOS M2 2789-45.2014.811.0051 - cod. 83279

ESPECIE: Recuperagao Judicial->Procedimentos Regidos por Outros Cddigos, Leis Esparsas e Regimentos->Procedimentos Especiais-
=Procedimento de Conhecimento->Processo de Conhecimento->PROCESSO CIVEL E DO TRABALHO

PARTE REQUEREMNTE: Transportadora Guanabara Lida-ME e Algodosira Guanabara Lida-Me

PARTE REQUERIDA:

FINALIDADE: Tornar pablica a relagdo de credores apresentada pelo Administrador Judicial, cientificando-os que durante os dias Uleis (22 a 62
feira das 12h00min &s 19h00min) na Secretaria da 12 vara nesta Comarca de Campo Verde-MT, as pessoas indicadas no art. 8° da Lei
11.101/2015 terio acesso aos documentos que fundameantaram a elaboracio da relacdo de credores.

CREDORES com Créditos Derivados da Relagao do Trabalho : ADEMAR TAVARES: R$ 4.010,41, ADEMILSON JOSE DA SILVA: R$ 3.781,25,
ADILSON DE OUVEIRA KRUSKIEVISKL: R 4.010,41, ADILSON TAVARES: R$ 4.010,41 , ALESSANDRO SIQUEIRA BORGES DOS REIS: R
3.437,50, ANTONIO MARTINS: RS 3.208.34, ANTONIO VALMIR ANTUNES: RS 3.208,34, APARECIDO RODRIGUES: RE 4.010.41, ATHAIDES
ANTONIO PEREIRA: R$ 3.208,34. CELIO LIMA PEREIRA: RS 2.333,24, CELSO BARROS: RS 3.208,34, DELIZANGELA APARECIDA: RS
3.208,34, EDILSON MOTA DOS SANTOS: RE 4.010,41, EDIMAR ARALIO CARVALHO: R$ 2.333,34, ELIANE PEREIRA LIMA: R$ 2.195.83,
ELSON TOMAZ DA SILVA: RS 3.208.34, FABIANG BENICIO SANTANA: RS 4.583.33, FERMANDO SILVA FERIOTTI: R% 2.750.00, GUSTAVO
ARAUJC SCHEUER: R 3.552,08. IVANIR OLIVEIRA DOS SANTOS: R$ 2.479.18, |ZAIAS PEREIRA DA CUNHA: RE 2.333.34, [ZALDING
RODRIGUES DA SILVA: R$ 3.552,08, JOAO BATISTA DA SILVA ARAUJO: R$ 3.552,08, JOAO INICENCIO DOS SANTOS OLIVEIRA: R$
4.010,41, JOSE CARLOS IZIDRO: R$ 3.895.83, JOSE CARLOS RAMOS: R$ 3.895,83, JOSE MARCELD ZANELLA: R$ 4.010,41, JULIAND
RODRIGUES DOS SANTOS: R$ 3.552,08, JULIO CESAR BOZZA: R 4.010,41, JULIO CEZAR MORAES: R 4.010,41, KLEYBER GOMES
MORAES: R$ 4.010.41, LEONARDO FERNANDO CAMPOS: R$ 247916, MARCELO VALEIRO: Rg$ 3.437.50. NIVALDO FERREIRA DOS
SANTOS: R 3.322 91, ODAIR BORGES DA SILVA: RS 4.010.41, OSEAS BERNARDING: RS 3.208, 34, OSVALDO DE JESUS GONGALVES:
R$ 3.322,91, ROLINGS MEDICI COSTA DA SILVA: R$ 3.322. 91, RONES ZANELLAR: R% 7.583.34, ROSENILDO DA SILVA FERREIRA: R%
3.781,25, ROSIVALDO DA SILVA FERREIRA: RS 3.437.50, SANDRO SANTOS ALVES: R% 2.333.34, TOTAL TRABALHISTAS: RS 147.820,78
. CREDORES com Créditos com Garanlias Reais: BANCO BRADESCO S.A: R% 432.836,78, BANCO BRADESCO S/A : RS 400.000,00,
BANCO DO BRASIL S/A:R$ 715.395.56, BANCO MERCEDES BENZ S.A: RS 1.000.564.32, BANCO RODOBENS S.4.: R$ 1.917.124,15,
BANCO SAFRAS S.A:RS$ 209512285, BANCO SANTAMDER S.A:H$ 9910093, BANCO SCANIA S.A:R% 1.334.41765, CAIXA
ECONOMICA FEDERAL: B$ 168.504,61, CONSORCIO NACIONAL SCANIA: R$ 3.200.542,13, LIBRELATO IMPLEMENTOS: RS 90.398.36 E
RANDON ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS S.A: RS 1.385.430,10, TOTAL DE CREDITOS COM GARANTIAS REAIS: RS 12.839.437,.24
CREDORES com Créditos Quirografarios: AGS COMERCIO DE PMEUS: R$ 210,00, AGUILERA AUTOPECAS LTDA: R$ 30.978.21, ALM
COMERCIO DE PECAS PARA CAMINHOES LTDA: R$ 1.750,00, ALT BRASIL: R$ 95,00, ANDREIS COMERCIO ATACADISTA DE
COMBUSTIVEL: R$ 49.100,00, ANDREIS COMERCIO ATACADISTA DE COMBUSTIVEL: R$ 699.559,00, ANTT: R$ 3.779.72, ARLEI
MARTINS JARDIM: R$ 1.757,30, ASR PMNEUS LTDA RONDONOPOLIS: R$ 276.743,30, ATC ASS DOS TRANSPORTES R$ 3.199.98, ATIVA
MATERIAIS ELETRICOS: R$ 13.265,85, AUTO ELETRICA DO KIKO: R$ 27.724,00, AUTO ELETRICA SAO PAULO: R$ 229,50, AUTO PEGAS
CARRETAO: R§ 2.055,00, AUTO POSTO 3 CAVALOS: RS 27.570,77, BANCO BRADESCO S.5.: R$ 102.427,00, BANCO DO BRASIL S.A:
RS 811.607,83, BANCO DO BRASIL S/A: R$ 639.488,19, BANCO SAFRA: R$ 146.218,22 CE.C.M. COM CONF REGIAD METROP (JD
DIESEL): RE 870,00, CAIADD PNEUS LTDA: RS 1.400,00, CAIXA ECONOMICA FEDERAL: R$ 81.015.18, CASA DA EMBREAGEM: R%
1.375,00, CASA DO BORRACHEIRO LTDA: R% 2.254,00, CELIA MARIA DELGADO: R$ 4.437 24, CLAUDINEI ALVES DOS SANTOS ME: R$
650,00, CLECI LUIS CAOVILLA CHAPEACAC ME: RS 5.308,50, CLEIDIMAR SOUZA SILVA ME: A% 17.712.93, CMT SUL: R 100.800,00,
CONTIMENTAL DO BRASIL: R 87.993,74, D O SANTOS ME: RS 1.400.00, DISTRIBUIDORA DE PECAS: RE 20.619,71, DUNAPETROL COM
COMB: R§ 5.283,22, E.S DA SILVA: R$ 350,00, ELMO EPITACIO DE SOUZA ME: R$ 264,00, GARANTIA COM E PARTICIPAGOES LTDA
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[ESTRELAOD GAS): R$ 96,00, EVOLUCAD TURBO FECAS E SERVICOS LTDA: R$ 6.040,00, FERREIRA DE S0OUSA E BARCELOS LTDA: R$
92.530,81. GAVIAD TRANSPORTES LTDA: A% 755.310,00, GRACIELY TEIXEIRA: R$ 713,00, HYDROL IND E EQUIP HIDR LTDA: R$
3.550,00, INDUSTRIA E COMERCIO DE FERRAGENS STANI: R$ 7.540,00, INGA VEICULOS LTDA: R$ 3.589.52, IRMA BALDO DIAS
(POSTO PONTE): R% 41167110, LAMIMADOS GF LTDA: R$ 245700, LEOMAR DE SOUZA FERREIRA: R% 360,00, M.M. NOGUEIRA
TOSTA ME: R$ 90,00, MACEDO & SOUZA: R$ 40.593.76, MARLEME MARIA CHIMITZ: R$ 2.125.00, MECATRONICA PRECO JUSTO: R§
320,00, MERCESCAMIA PECAS E SERVICOS LTDA: RE 3.185.00, PACHECO DE OLIWEIRA: R$ 2.044,00, PADUAR COMERCIO E
TRANSPORTES: RS 6.194 23, CGMP CENTRO DE GESTA E MEIOS DE PAGAMENTOS S.A. R$ 82.385.02, POSTO ALDO CUBATAD: RS
15.864 68, POSTO ALDO PARANAGUA: RS 35.327.71, POSTO ALDO RONDONOPOLIS: RS 15.688 22, AUTO POSTO MANCOES LTDA: R$
10,127,234, POSTO MARACAJU: RE 59.773.15, PRIMAVERA DIESEL LTDA: RS 261.574.35, A L DE SOUZA AUTO ELETRICA: R$ 1.331.,00,
R. DA SILvA OLIVEIRA ME: R$ 2.385,57, REDE FAROL: R$ 1.351.98, RODOBENS CAMINHOES CUIABA SiA: R$ 12.535.63, RODO
IMPLEMENTOS RODOVIARIOS LTDA: R$ 683.737,19, RODOVIP TRANS DE CARGAS LTDA: RS 312,00, ROMAG PECAS E SERVICOS: R$
201,00, AONALDO CEZAR VICTOR ME: RS 1.006,40, ROTA OESTE VEICULOS LTDA SINCP: RS 9.389,01, ROTA OESTE VEICULOS LTDA:
R$ 258.682,00, SCANIA ADM CONSORCIO: R$ 288.612,30 , SCANLA LATIN AMERICA LTDA: R$ 14.080,00, SERGIO LUIZ MENON: R$
1.040,15, SUL AMERICA ClA NACIOMAL: R$ 56.876.44, TELETRON TELECOMUNICACAO: R$ 2.137,00, TRANSRAPIDO SINAL VERDE
LTDA: RS 191,00, VALDESON LOPES DOS SANTOS: A% 60,00, VAN BEIKE E ClA: RS 3.519,00, VD COMERCIO DE VEICULOS LTDA: R$
2.416,41, VEGRANDE VEICULOS CASAGRAMDE S/A RE 818,09, VERDEACO COM DE FERRO: Rg 4.800,00, VERDELUB LUBRIFICANTES
E FILTROS: R$ 2.304,00. VIGO AUTO PECAS: R$ 1.880,04, VS COMERCIO DE PECAS: RS 3.835,00 E WILSON GASPARETTO E CIA LTDA:
R$ 14.000.00, TOTAL DOS CREDITOS QUIROGRAFARIOS: 6.356.768,83. TOTAL GERAL DOS CREDITOS: R$ 19.344.026,85 | para a
redlizacdo da Assembleia Geral designada para o dia 23 e 30 de abril de 2015 para a primeira e segunda convocagio |, para andlise das
objegbes ja apresentadas, com a aprovagao, rejeicao ou modificacio do plano de recuperacgao judicial, a realizar-se no Auditario da Cooperfibra,
localizado na Av. Brasilia n® 3.291, neste Municipio de Campo Verde - MT, e sera presidida pelo Sr. Administrador Judicial. CIENTIFICANDO-
05 qus o plano de recupsragdo judicial estara & disposicio dos Credores na  Secrelara da 1% Vara Civel desta
Gomarca.DEGISAC/DESPACHO: Vistos em correicio. De inicio, defere-se o pedido de prorrogacao do prazo de suspensdo previsto no arl. 6
da Lei 11.101/05. A uma primeira visla, a pretensao da Recuperanda ndo parece merecer apoio legal, dada a clara redagio do art. 62, § 4% da
dita Lei de Recuperacio Judicial. E que ali se diz, com lodas as letras, sobre a impossibilidade de a suspensao exceder o prazo de cenlo &
oitenta dias. Veja: “Arl. 6°. A decrelacdo da faléncia ou o deferimento do processamento da recuperacio judicial suspende o curso da prescrigao
e de todas as acdes e exscucies em face do devedor, inclusive aguelas dos credores particulares do socio solidario.

(...} § 40 Na recuperacio judicial, a suspensio de que trala o caput deste arligo em hipatese nenhuma excedera o prazo improrrogavel de 180
(cento e oitenta) dias contado do deferimento do processamento da recuperacio, restabelecendo-se, apds o decurso do prazo, o dirgito dos
credores de iniciar ou continuar suas acies e execugdes, independeniemente de pronunciamento judicial.”

Tal concluséo, porém, sd encontra respaldoe se embasada numa interpretacao isclada e literal do referido dispositive. Se, ao contrario, prestigiar-
se a interprefag@o sistemalica e finalistica da Lei 11.101/05, a outra resposta ndo se chegaria sendo a de que a prorrogacio deve ser admilida,
embora excepcionalmente. Realmente, nos termos do arl. 47 da dita Lei, a fungio primordial do institulo da recuperagio judicial €, ao final, a
manulengio da fonte produlora, do emprego dos trabalhadores e dos inleresses dos credores. Preserva-se, assim, a empresa, porgue se quer
praservada a confribuicéo gue essa sua atividade econdmica entrega 4 sociedade. Na letra da lei: “Art. 47. A recuperacio judicial tem por
objetivo viabilizar a superacdo da situacio de crise econdmico-financeira do devedor, a fim de permitir a manutencio da fonte produtora, do
emprego dos trabalhadores e dos interesses dos credores, promovendo, assim, a presenvacdo da empresa, sua fungdo social e o estimulo &
alividade econdmica” E certo que, pela complexidade da causa. e também pela insuficiéncia estrutural do Poder Judicidrio, muitas aces de
recuperacan judicial poderdo deixar que se transcorram 180 dias sem que se aprove o plano correspondente, especialmente quando se fizer
necassaria a convocacdo de assembleia-geral de credores. A consequéncia evidente & gue, se se houvesse por escrila em pedra a regra do art.
62, § 4% da LRF, o levantamento automatico da suspenséo do processamento das agies e execucies contra a recuperanda antes da pretendida
novagao recuperacional acabaria por inviabilizar a propria recuperagio. Os credores que, desvinculados do plano de recuperagao,
beneficiassem-se da relomada das execucbes, ou da possibilidade de ajuizamenio de novas acfes, poderiam afelar bens disponivels da
devedora para a satisfaco so de seu direito, cerfamente alheios 4 falta gue cedamente esses bens fariam no soerguimento da pessoa juridica.
Escorado justamente nessas razdes, Eduardo Foz Mange entende perlinente a prorrogacgao do prazo: “Messe passo, as disposigies do arl. 62, §
42 da LFR, que estabelece gue o prazo de suspensdo das execucdes de 180 (cento e oitenta) dias & improrrogavel e do arl. 56, § 12, da LFR
gue prescreve gue a data da assembleia ndo excedera 150 (cento e cinguenta) dias do deferimento da recuperacio judicial, ndo parecem
condizente com a realidade brasileira enfrentada pelas sociedades em recuperacio judicial. A recuperanda ndo pode ser penalizada com o
prosseguimento das execucdes individuais se adotou todas as medidas necessarias a realizacdo do conclave, mas ndo consegue realiza-lo no
prazo legal, por motivos alheios a sua vonlade. |sso porgue o prosseguimento das execucdes individuais certamente frustraria o plano de
recuperacan em detrimento da coletividade de credores” A prorrogacao, porém, ndo & direilo polestativo do credor, a ser exercido em qualguer
hipatese. H& que se considerar, no caso concreto, o motivo pelo qual ndo se conseguiu a aprovagao do plano de recuperacdo no prazo
estipulado em lei. A observacio é do referido Doutrinador: "Por outro lado, se a sociedade em recuperacgdo, deliberadamente, alrasa o
andamento do processo, e ndo adola gualguer providéncia no senlido de realizar a assembleia, pode-se interpretar que ela pretende elernizar a
recuperagaon e se aproveitar do prazo de 180 (cento e cilenta) dias, causando prejuizos aos credores. Messa hipotese, se justificana a conduta
mais severa por parte do Judiciaro, haja vista gue os credores ndo podem permanecer aguardando indefinidamente o conclave” A conclusao -
gue so prestigia o bom-senso que sempre ha de servir de dirstniz 4 drdua tarefa da exegese - € a de que, se a demora ndo puder serimputada a
recuperanda, a prorrogacio do prazo de blindagem ha que ser admitida. Nao por outro motivo, o Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Mato
Grosso, por suas diversas Gémaras, sem divergir daguilo gue tém decidido as demais Corles, & pacifico guanto a possibilidade da prorrogacéo
do prazo. Veja & conclusde de sua 12 Camara Civel: “E permitida a prorregacio do prazo de blindagem guando o retardamento do feito ndo for
imputado ao devedor” (Agravo de Insfrumento 98501/2014). E também: “Com efeilo, se o decurso do prazo de 180 (cento e oitenta dias) nao for
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suficients para o processamento da recuperagdo, mosira-se prudente a prorrogacao do prazo de suspensao e & manutencio dos bens gue
vighilizam a atividade empresarial do devedor, até a homologagéo do plano.” (Agravo de Instrumento 2276/2013). A 5% Camara Civel de nossa
Corte adola o mesmo posicionamento: “Segundo o entendimento consolidado pelo Enunciado n® 42, da 12 Jornada de Direito Comercial do CJF
(Conselhn da Justica Federal) & os julgados do STJ, ‘o prazo de suspens3o previsto no art. 62, § 4° da Lei n® 11.101/2005 pode
excepcionalmente ser prorrogada, se o retardamento do feito ndo puder ser imputado ao devedor. (Agravo de Instrumento 116192/2014) E
também o que defende a 62 Camara Civel do TJMT: “Se o esgotamento desse prazo sem a apresentacio do plano de recuperacio ndo se deu
por culpa da recuperanda, s80 manlidos os bens com ela alé a realizacio da assembleia geral de credores.” (Agravo Regimental 1540432014) A
2* Sessdo do Superor Tribunal de Justica admite o expediente: “De acordo com o entendimento deste Trbunal Superior, admite-se a
promogagao do prazo suspensivo das acdes e execugdes ajuizadas em face da sociedade em crise econtmico-financeira, previsto no art. 62, §
3% da Lei n. 11.101/2005." (Conflitc de Competéncia 111.614/DF) No caso dos autos, viu-se que, com diligéncia, a Recuperanda vem se
manifestando nos autos, de forma que a ela ndo se imputa culpa alguma pelo atraso do processamento do feito, gue, mesmo esgolado prazo de
cento e oitenta dias, ndo viu aprovado o plano de recuperacio. E de ser deferido. entéo, o pedido de promogagao feito pela Recuperanda. - Dos
Efeitos da Recuperagdo Quanto aos Socios e Avalistas: Ma decisdo monocratica proferida no Agravo de Instrumento 137063/2014, interposto
pelo Credor Banco Safra 5.4, em face da Recuperanda Transportadora Guanabara, delimitou-se, com propriedade, o alcance da recuperacio
judicial. Ma oportunidade, informou-se a impossibilidade de os socios e lerceiros garanies se beneficiarem das medidas deferidas a
Recuperanda. Veja: "Recurso de agravo de instrumento interposto por BANCO SAFRA 5.A. E OUTRO contra decisao proferida pelo Juizo da
Primeira Vara da Comarca de Campo Verde, nos autos Acdo de Recuperacio Judicial, processo n? 2789-452014 - 83279, ajuizada pelas
agravadas TRANSPORTADORA GUANABARA LTDA. E ALGODOEIRA GUANABARA LTDA., que deleriu o processamento da recuperacio
judicial & dentre outras providéncias determinou a abstengio de langamento dos nomes das recuperandas, seus socios e garantidores, nos
cadastros restritivos de crédito, e a suspensao de apontamentos nos Cartanos de Protestos indicados, em relagao as dividas pré-recuperagao,
durante o prazo de blindagem de 180 (cenlo e oitenta) dias, com o encaminhamento da lista de credores com os respectivos oficios (fls. 94 a
93). Os agravantes sustentam que os ‘efeitos da recuperacio judicial ndo alcangam os socios coobrigados, posto se tratar de obrigagio
autdnoma”, expondo, ainda, que as agravadas s3o “organizadas sob a forma de responsabilidade limitada’, e por essa razdo ‘os socios ndo sdo
solidarios com suas obrigages, (pois) respondem exclusivamente até o limite do capital social. Alegam ser ilegal a ‘extensao de qualquer
benesse aos sdcios coobrigados, uma vez que garantiram a divida na qualidade de pessoas fisicas, se lormando devedores solidarios
autdnomos da operacio de crédito”. Requerem, pois, o provimento do agravo, para que possam extrair da mora todos os efeitos em relacio aos
coobrigados e, desde &, a alribuico de efeito suspensivo, ‘para o fim de sobrestar a ordem de suspensao e inibicdo’ da negativacio dos sdcios
e garantidores (ils. 02 a 29). Com a minuta, os documentos de fls. 30 a 107, E 2 sintese do necessério. Decido. O recurso & lempestivo, atende
aos demais reguisitos formais para a sua admissibilidade (CPC, 524 & 525), & ndo & possivel visualizar, nesle momento, hipdlese para negar-lhe
seguimento ou converté-lo em retido (CPC, 527, | & Il), porguanto frala de decis&o proferida em recuperacio judicial. Os agravantes almejam
nesla quadra processual, a atribuicdo de efeilo suspensivo & decisdo que determinou a abstengdo de lancamento dos nomes dos socios e
garantidores, nos cadastros restritives de crédito, e a suspensdo de apontamentos nos Carldrios de Prolestos indicados, em relacio as dividas
pré-recuperagio, durante o prazo de blindagem de 180 (centa 2 oitenta) dias, com o encaminhamento da lista de credores com os respectivos
oficios. A concessdo do efeito suspensivo (CPC, 527, IIl) & possivel nos casos dos quais, sendo relevante a fundamentagio, possa resultar lesac
grave e de dificll reparacao & parte agravante (CPC. 558). Nesse diapasdo, vé-se que a interposigdo recursal apresenta relevantes
fundamentos, sendo possivel vislumbrar-se ainda, que a decisdo recomrida pode resultar lesdo grave e de dificil reparacio aos agravanies. Isto
porgue, os socios das agravadas e devedores solidarios a elas ndo se beneficiam da suspensdo (‘blindagem’), ao passo que esfa ndo se
estende aqueles, no caso dos devedores solidarios por figurarem como meros garantidores de obrigacies, e no caso dos socios das empresas
recuperandas por respondem apenas até o limilte de suas coltas societdrias. Ademais, ndo ha nenhum abice para que os sdcios & devedores
solidarios sejam demandados de forma dnica, se assim o credor entender como pertinente, ou seja, nao ha impaedimento legal para extrair-se da
mora os efeitos gue |he s&o proprios, dentre eles, a negalivagio dos nomes dos sdcios e devedores solidarios nos cadastros de protegéo ao
crédito e cartorio de protesto de titulos. Com essas consideragbes, DEFIRO o efeilo suspensivo vindicado sobre a deciséo recornida que vedou a
inclusao/manutencgao dos socios e devedores solidarios nos cadastros restritivos de crédito e delerminou a suspensio dos apontamenios
exislentes em seus nomas nos cartorios de protestos, acertando o caso em tela desta forma alé que a Camara Julgadora decida o mérito do
recurso (CPC, 527, Il e 558). Comunique-se o Juizo de arigem, requisitando-lhe informacdes (CPC. 527, Il e IV). Intimem-se as agravadas
para oferecerem contraminuta, querendo, no prazo de 10 (dez) dias (CPC, 527, V). Cumpra-se. Des. Adilson Polegato de Freitas Relator” O gue
de resto vale consignar & gue, sendo por forga da dita ordem superior, por decis&o desta instdncia de piso, eslende-se a proibicdo ndo apenas
ao Credor-Agravante, mas a todos os credores armolados nesla agdo de recuperagdo judicial. Realmente, ao menos no meu senlir, e ja
antecipandn a devida v&nia aos doutos Procuradores, & impossivel que se estendam também acs sdcios e aos lerceiros garanles quaisquer dos
beneficios legalmente atrelados & recuperacio de empresas. Como se sabe, vislumbra-se, na relevancia social da atividade empresaria -
necessariamente de natureza econdmica, apla gue € a criagdo e a circulacao de riqueza -, razéo baslanle para sua manulencio. Mesmo diante
do advenlo de grave crise econdmica, financeira ou patrimonial, a importancia social da empresa admite que sejam tomadas cuslosas
providéncias para a preservacio da atividade. Tal o objetivo expresso da recuperacao judicial, conforme art. 47 da lei correspondente: “Ar. 47. A
recuperagan judicial tem por objetivo viabilizar a superagdo da siluacgdo de crise econdmico-financeira do devedor, a fim de permitir a
manutencio da fonte produtora, do emprego dos trabalhadores e dos inleresses dos credores, promovendo, assim, a preservagao da empresa,
sua funcéo social e o estimulo & atividade econdmica.” O atendimento a esse objetivo exige consideravel confraprestacio, assumida, em um
primeiro momento, pelos proprios credores.

Diwvida ndo ha de que a viabilidade de qualguer plano de recuperagao judicial exige, mais frequentemente do que no, o reescalonamenio dos
créditos e a prormogagéo do seu pagamento. Entretanio, forgoso reconhecer que a manutencdo da propra alividade economica exercida pelos
credores fica a depender da incorporacio, no custo, desse prejuizo exigido & recuperagdo do devedor. Em outras palavras, transfere-se &
prapria sociedade o cuslo inicialmente assumido pelos credores na recuperagdo da empresa em crise. A questio & mais bem explanada por
Fabio Ulhoa: “A reorganizacdo de alividades econdmicas & custosa. Alguém ha de pagar pela recuperacio, seja na forma de investimentos no
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negacio em crise, seja na de perdas parciais ou tolais de crédito. Em dltima andlise, como os principais agentes econdmicos acabam
repassando aos seus respeclivos precos as laxas de riscos associados & recuperacdo judicial ou extrajudicial do devedor, o Gnus da
rearganizacio das empresas no Brasil recai na sociedade brasileira como um todo. O crédito bancario e os produtos e servigos oferecidos e
consumidos ficam mais caros porgue parte dos juros e precos se deslina a socializar os efeilos da recuperacio das empresas. (...) Falo dos
custos da recuperacéo da empresa, gue s&o soclalizados por um encadeamento complexo de relacdes econdmicas e sociais. Explico. Imagine
gue 05 bancos vejam, em diversos processos judicials de recuperagio dos respeclivos devedores, seus crédilos ransformados em capital, pelo
plano de reorganizagao aprovado pela maioria dos credores e homologado pelo juiz. lsso implica que, em vez do dinheiro emprestado, os
bancos receberdo agies ou guotas da sociedade empresaria devedora, lornando-se - a contragoslo ou ndo - sdcios de um negocio de fuluro
incerto. Quer dizer, se as medidas de recuperagao frutificarem. os bancos terdo de volta o seu dinheiro; mas em caso contrario, perderdo ludo
gue haviam emprestado. Essa mudanca importara impacto nas 1axas de juros praticadas pelos bancos. A ransformacéo do crédito em capital
passa a 5er um risco associado 3 recuperacéo judicial do devedor e para se assegurar contra ele, os bancos calculardo um spread especifico
para embutir em seus juros. Com isso, o custo do dinheiro aumentard e, conseguentemente, lodos os empresarios fornecedores de bens ou
senvicos que dependam de financiamento bancario acabario por repassar o aumento a seus precos. Juros bancarios altos, lodos sabem,
também podem retardar o processo de desenvolvimento econdmico do pais” E conclui: “Quer dizer, o custo da recuperacdo das empresas
(nao do processo judicial de recuperacio, especificamente) € suportado, a rigor, pela sociedade brasileira” A prolecdo, repito, é da alividade.
Bem entendido o conceilo de empresa - restrilo gue €, na legislagio brasileira, ao perfil funcional de Asguini - 0 se chega a conclusdo de que
se tem, em tal lermo, a atividade econdmica organizada para a produgdo ou a circulacio de bens ou de servigos (arl. 366 do MNCC). Oulra ndo é
a opiniao de Fabio Ulhoa Coelho: “Conceltua-se empresa como sendo atividade, cuja marca essencial € a oblencio de lucros com o
oferecimento ao mercado de bens ouw servigos, gerados esles mediante a organizagdo dos fatores de produgao (forga de trabalho, matéria-prima,
capital & tecnologia). Esse modo de conceituar empresa, em torno de uma peculiar atividade, embora ndo seja lotalmente isento de imprecises,
& corrente hoje em dia entre os doutrinadores.” (obra citada). A adequada compreensio do conceilo de empresa imporia ao presente caso para
excluir aquilo que a lei de recuperacdo ndo prolege, sendo indirelamente: o empresano. Mais uma vez, vale-se do entendimento de Fabio
Ulhoa: “Outro exemplo: no principio da preservagio da empresa, construido pele moderno Direito Comercial, o valor basico prestigiado & o da
conservagao da atividade (e ndo do empresano, do estabelecimento ou de uma sociedade), em virtude da imensa gama de interesses gue
transcendem os dos donos do negocio & gravitam em lorno da continuidade desle; assim os interesses de empregados guanto aos seus poslos
de trabalho, de consumidores em relagio aos bens ou servigos de gue necessilam, do Fisco voltado a arrecadagao e oulros.” (obra citada). Com
efeilo, ndo se admite a transferéncia de lodo aquele cuslo aos credores e, em Ullima instancia, & propria sociedade apenas para a salvaguarda
dos interesses do empresario individual ou da sociedade empresana. Muito menos se busca, no favor legal. a defesa dos interesses do socio da
sociedade empresaria. Reitera-se, por ser importante, que € a prolegao da atividade, porgue de varias formas interessanle a coletividade, o
objetivo primordial da Lei 11.101/05. Apenas de forma indireta & gue se acaba acaulelando os interesses do empresario ou da sociedade
empresdria. Essas breves consideracies servem apenas para afaslar a pretensao da Recuperanda em promover, 45 custas dos credores e da
sociedade, a protecao de seus socios e garantes. Dado o objetivae maior da lei, n&o se vé& nenhum bensficio 4 atividade empresdria a suspensio
ou o cancelamento dos protestos emitidos pelos seus socios. Da mesma forma, néo se vé influéncia nenhuma na atividade econdmica o fato de
esses mMesmos socios terem avalizado as operagdes da sociedade. Ora, se ndo se lem o empresano, muito menos o sacio dele, como alvo da
pratecao legal. e se a condicio econdmica ou juridica deles em nada afeta aquela atividade econdmica. essa sim protegida, razdo ndo ha para
transferir aos credores e 4 sociedade também os cuslos para a salvaguarda dos interesses pessoais dos envolvidos. Em alencio ao objetivo
primario da prolecéo & atividade empresarial - & ndo agueles de qualquer forma relacionados a ela - & que o arl. 49, § 12, da Lei 11.101/05
expressamente exclul, da recuperacio judicial, os direitos e privilegios dos credores conlra os coobrigados, fiadores e obrigados de regresso.
Ma letra da lei: "Ar. 49 (...) § 1% Os credores do devedor em recuperagio judicial conservam seus direitos e privilegios contra os coobrigados,
fiadores € obrigados de regresso.” Cerlamente pela importancia, a ressalva gquanto & limitagao do alcance do plano de recuperagdo em relagao
as garantias & reiterada no art. 59 da mesma norma: “Art. 59. O plano de recuperacio judicial implica novacéo dos créditos anteriores ao pedido,
& obriga o devedor e todos os credores a ele sujeitos, sem prejuizo das garantias, observado o disposio no § 1o do art. 50 desta Lei” Também
serve como espelho da vontade legislativa a possibilidade de promoverse a supressio ou a substituigio da garantia real, ainda que sem a
concordancia do credor tiular (necessaria apenas guando se prelende a alienacio posterior do bem garantidor, conforme art. 50, § 12, da lei).
Weja que, nessa hipdtese, admite-se que o plano preveja a supressao da garantia real, desde que, evidentemente, assim se mostre vanlajoso 4
recuperacan da empresa. Conforme as circunstancias, a supressio da garantia, ou a substituicio do bem garantidor por outro, pade autorizar a
alienacdo ou a dacdo em pagamento, ou mesmo permilir a contralacio de novos empréstimos. Em qualguer dos casos, a premissa é ade que o
afastamento da garantia serve a prolegdo da alividade, ndo da sociedade ou do empresario. A conjugacio dos artligos mencionados (arl. 49, §
12, e arl. 50, § 12, da Lei 11.101/05) 50 admile a conclusio sequndo a qual o plano de recuperagio nao pode afelar as garantias fidejussdnas
prestadas & pessoa juridica em recuperacio, j& que nenhuma influéncia 1@m na atividade protegida, admilindo-se apenas a modificagio das
garantias reais, desde que assim sirva como instrumento & preservagdo da empresa. Também € o enlendimento de Fabio Ulhoa: “A
recuperagan judicial do garantido (avalizado ou afiangado) ndo importa nenhuma consequéncia relativamente ao direilo do credor exercitavel
contra o garante {avalista ou fiadar).” E conclui: “Por isso, a recuperacio judicial daguele ndo importa a suspensio da execucio contra este.”
Para corroborar seu entendimento, o ilustre doutrinador colacionou o seguinte julgado: “Assim decidiu o TJSP, no julgamento do Agravo de
Instrumento 7295672-4, relatado pelo Des. Heraldo de Oliveira: ‘Muito embora o plano de recuperacio judicial impligue em novacio dos
créditos, obrigando o devedor e todos os credores a ele sujeitos, como preceitua o artigo 59 da Lei 11.101/2005, s3o0 preservadas as garantias
do crédilo, e nessa ordem, o plano de recuperacao judicial ndo afeta o direito do credor em execular os devedores solidarios do titulo de crédito
exequendo’” (obra citada). O Tribunal de Juslica do Estado de Mato Grosso, em mais de uma vez, pronunciou-se sobre a questio: “A
aprovagao do plano de recuperagao judicial da devedora principal nao implica na suspensao da execucao contra os coobrigados. Inteligéncia da
norma descrita no arigo 49, § 1%, da Lei 11.101/2005." (Agravo de Instrumento 70533/2011; 6* Camara Civel). E também o seguinte, alias
proferido em recurso interposto confra decisfo prolatada pelo Subscritor: “Mesmo sendo concedido o beneficio da recuperagao judicial a
empresa, 0s credores ainda 1m conservados seus direilos conlra os avais e garanles das obrigagdes, considerando ser ela autdnoma e
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independente” {(Agravo de Instrumento 64911/2011; 52 Cémara Civel). Nem se diga gue, por conta dagquela natureza contratual do plano de
recuperagao, poderiam as partes envolvidas decidir pela exclusio também das garantias prestadas pelos sdcios ou mesmo por lerceiros. E que
o aspeclo negocial do plano de recuperacdo €. em grande parte, limitado. Mesmo o credor que se oponha ao plano pode a ele ser obrigadao,
caso se tenha quarum suficiente. Também por essa razdo, tem-se, no art. 49, § 1% da Lei 11.101/05, sendo cogente, norma de impossivel
disposicio obrigatdria, assim entendida aquela feila contra a vontade do credor. Assim, apenas o credar titular da garantia pode renuncia-la,
ainda gue de maneira tacita, bastando, para tanto, que se abstenha de exercitar o dirgito dela decorrente. Mas, repele-se, ndo pade ser obrigado
a dela abrir m&o, ainda que com a aprovacio do plano de recuperagao. CQuanto & ineficacia do plano de recuperagao aquelas hipoteses dos
paragrafos do art. 49 da Lei 11.101/05, ja se manifestou Fabio Ulhoa: "0 credor ndo sujeilo & recuperagio judicial ndo passa a ser alcangado
pelos efeilos desta somente porgue ocorreu a inclusao de seu nome no plano de recuperagao, mesmo lendo sido este homologado pelo juiz, a
despeilo de objegdes arliculadas.” (obra citada). Mas ndo € sd por quesifes de direilo malerial gue se afasta a prolecao pretendida pela
Recuperanda. Também por resfrigies processuals se nega a extensdo dos beneficios aos seus socios. Falta & Recuperanda, na condicio de
pessoa juridica com existéncia propria, a legitimidade para buscar a defesa dos interesses de seus socios, sob pena de violacdo ao precsito
aposto no arl. 6 do CPC. Sob essa perspectiva puramente processual, ndo poderia a2 Recuperanda, em nome proprio, pleitear beneficios a
terceiras pessoas. ainda que aquelas integrantes de seu corpo administrativo. Confinuando a analise da quesian sob essa otica instrumental, vé-
se mesmo impossivel aos socios da Recuperanda o gozo de qualguer das vanlagens conferidas pela Lei 11.101/05. E dizer que, ainda que
pratendessem, ndo poderiam ocupar o polo ativo da presente agdo de recuperacio judicial, requisito esse, como s2 viu, indispensavel a fruicao
dos beneficios que |he s&o praprios. Contra tal pretensio, colocar-se-ia o disposto no art. 12 da dita lei: “Art. 1% Esta Lei disciplinag a recuperacao
judicial, a recuperacio extrajudicial e a faléncia do empresario e da sociedade empresana, doravante referidos simplesmente como devedor”
Tratando-se de sociedade empresaria, os beneficios conferidos por lel & preservacio da atividade econdmica s&o restrilos, e ainda de forma
indireta, 4 pessoa juridica. Em recente julgado. a 2* Segao Sessao do Superior Trbunal de Justiga decidiu de forma semelhante: “A recuperagao
judicial do devedor principal nao impede o prosseguimento das execugdes nem induz suspensao ou extingdo de acdes ajuizadas contra lerceiros
devadores solidarios ou coobrigados em geral, por garantia cambial, real ou fidejussaria, peis ndo se lhes aplicam a suspensao prevista nos arts.
62, caput, e 52, lll, ou a novacdo a que se refere o arl. 59, caput, por forga do que dispde o art. 49, § 12, todos da Lei 11.101/2008. (.. ). Contuda,
o5 devedaores solidarios da abrigacao - que tem como devedor principal 8 empresa recuperanda - ndo podem alegar em seu favor a parte final
do caput do referido art. 62 como fundamento do pedido de suspensdo das agdes individuais ajuizadas contra eles, invocando, assim, a redagio
gue determina a suspensdo das acies ndo apenas confra o devedor principal, mas também ‘aquelas dos credores pariculares do socio
solidario’. Isso porgue o caput do arl. 6° da Lei 11.101/2005, no que concerne & suspensdo das acdes por ocasido do deferimento da
recuperacan, alcanca os sdcios solidarios, figuras presentes nagueles tipos socieldrios em que a responsabilidade pessoal dos consorciados
ndo & subsidiana ou limitada as suas respeclivas guolas/agbes, como € o caso, por exemplo, da sociedade em nome coletivo (arl. 1.039 do
CC/2002) e da sociedade em comandita simples. no que conceme aos socios comanditados {art. 1.045 do CC/2002). Diferentemente, é a
situacio dos devedores solidarios ou coobrigados, haja visla que para eles a discipling € exatamente inversa, prevendo o § 12 do arl. 49,
expressamente, a preservacao de suas obrigagdes na eventualidade de ser deferida a recuperacio judicial do devedor principal: ‘Os credores do
devador em recuperacdo judicial conservam seus direitos e privilégios confra os coobrigados, fiadores e obrigados de regressa’. Portanto, nao
ha falar em suspensao da execucdo direcionada a codevedores ou a devedores solidarios pelo 56 fato de o devedor principal ser sociedade cuja
recuperacan foi deferida, pouco importando se o executado € lambém sdcio da recuperanda ou ndo, uma vez ndo se tratar de socio solidario.
Sob outro enfoque, no tocante & segunda fase (b), & aprovacio do plano opera - diferentemente da primeira fase - novacio dos créditos, & a
decisdo homologatona constitui, ela propria, novo titulo executivo judicial. (...} Se a novacdo civil faz, como regra, extinguir as garantias da
divida, inclusive as reais prestadas por terceiros estranhos ao paclo (art. 364 do CC), a novacio decorrente do plano de recuperacio traz, como
reqra, ao reverso, a manutencio das garantias (arl. 59, caput, da Lai 11.101/2005), as quais s0 serdo suprimidas ou substiluidas ‘mediante
aprovagao expressa do credor titular da respectiva garantia’, por ocasido da alienacio do bem gravado (arl. 50, § 1%). Além disso, a novagéo
especifica da recuperacio desfaz-se na hipolese de faléncia, guando entdo os ‘credores lerdo reconstituidos seus direilos e garantias nas
condices originalmente contratadas’ (art. 61, § 2°). Dai se conclui gue o plano de recuperagao judicial opera uma novagao sui generis € sempre
sujeila a condic@o resolutiva - gue € o eventual descumprimento do gue ficou acerado no plano -, circunstancia que a diferencia, sobremaneira,
daguela outra, comum, prevista na lei civil Dessa forma, muito embora o plano de recuperago judicial opere novagio das dividas a ele
submetidas, as garantias reais ou fidejussoras sdo preservadas, circunstancia que possibilita ao credor exercer seus direitos contra terceiros
garantidores e impde a manutencéo das acdes e execugtes aforadas em face de fiadores, avalistas ou coobrigados em geral. Importa ressaltar
gue ndo haveria logica no sistema se a conservacao dos direitos e privilégios dos credores confra coobrigados, fiadores e obrigados de regresso
(art. 49, § 1% da Lei 11.101/2005) dissesse respeilo apenas ao interregno temporal que medeia o deferimento da recuperacao e a aprovacao do
plano, cessando tais direitos apos a concessio definitiva com a decisdo judicial” (REsp 1.333_.349-5P) Assim, conclui-se pela impertinéncia da
aposicio, no plano de recuperacao, dos socios e dos garantes das obrigagies assumidas pela Recuperanda. Em relagao a lais crédilos, o plano
de recuperagio é ineficaz, ainda que evenlualmente venha a ser aprovado pela Assembleia-Geral. - Dos Crédilos com Garantia Fiduciaria:
Aproveila-se o ensejo para resolver segunda questio cuja discussdo ja se antecipou. Varios credores com garantia fiduciana compareceram
a0s aulos e queslionaram a possibilidade da sujeicdo de seu crédito ao plano de recuperacgo judicial. Duvida nao ha da pretensao da lei. Nos
termos do art. 49, § 3%, da Lei 11.101/058, o crédito fiducidrio ndo se sujeila mesmo aos efeitos da recuperacdo judicial. Veja: “Arl. 49, Estao
sujeitas & recuperacao judicial todos os créditos existentes na data do pedido, ainda que ndo vencidos. (...} § 3% Tralando-se de credor titular da
posicdo de proprietario fiduciario de bens mdveis ou imdveis, de arrendador mercantil, de proprietario ou promitente vendedor de imavel cujos
respectivos contratos contenham clausula de irrevogabilidade ou irretratabilidade, inclusive em incorporagées imobilidrias, ou de proprietario em
contralo de venda com reserva de dominio, seu crédito ndo se submelerd aos efeitos da recuperacdo judicial e prevalecerao os direitos de
propriedade sobre a coisa & as condigies confraluais, observada a legislacio respectiva, ndo se permitindo, contudo, durante o prazo de
suspens&on a que se refere o § 40 do arl. 6o desta Lei, a venda ou a retirada do estabelecimento do devedor dos bens de capital essenciais a sus
alividade empresarial” Mao foram poucas as criicas langadas contra o referido dispositivo, todas embasadas num suposto privilégio conferido
ao crédito das instiluigdes financeiras. Entretanto, falham os criicos em perceber importante particularidade dos confralos com garantia
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fiduciaria, suficiente, por si 56, a ao menos abrandar o tlom das criticas. Com efeilo, a alienacéo fiduciaria € da espécie de direitos reais em
garantia. ao lado daquela outra estirpe, de direitos reais de garantia. Messes (limos, os direitos de garantia, institui-se vantagem ao credor pela
simples vinculac&o de um bem do devedor ao pagamento da divida: nos primeiras, a8 seguranca se da pela transferéncia do proprio bem ao
credor. Assim, na alienacio fiduciaria, o credor passa. ele proprio, a ser o litular da propriedade do bem da garantia, ainda que de forma
resollvel, mantendo-s2 o devedor apenas na posse direla da coisa. Nao por outro motivo, no referido dispositivo legal, arrolaram-se, ao lado do
proprietario fiduciano, o arrendador mercantil, o proprietario ou promitente vendedor de imdvel cujos contratos contenham clausula de
irrevogabilidade ou irretratabilidade, e também o proprietario de compra e venda com reserva de dominio. Todas essas hipoleses possuem em
comum justamente a propriedade de terceiro. Mola-se, entdo, a pertinéncia do referido art. 49, § 32 da Lei 11.101,/05. Excepcionou-se o titular
de propriedade fiduciaria juslamente porque, nessa garantia, @ ele o dono da coisa, ainda gue em caraler resollvel. Certamenle na prolegao ao
direito constitucional de propriedade, limitaram-se os efeitos da recuperagao aguele credor. Assim, ndo se lem, nessa prolegio constitucional,
violagio aos principios orentadores da lei de recuperagdo judicial. Apenas se viu, na coliso entre lais principios e aguela garantia
constitucional. a necessidade da protecio do proprietario. Indaga-se, no ponto, acerca da pertinéncia da flexibilizacéo casuistica de tal
mandamento legal. Em outras palavras, questiona-se caso as particularidades do caso concreto - noladamente diante da natureza do bem
financiado, se essencial ou ndo & empresa - poderam impor a prevaléncia de outra norma da mesma Lei de Recuperacéo Judicial e de
Faléncia, especialmente a do ja consignado art. 47, assim autorizando interpretacio oposta, a autarizar a inclusdo do crédito fiducirio no plano
de recuperacio judicial, tal como na hipolese da prorrogacio do prazo de blindagem. Enfretanto, nesse particular, va-se higido o sistema legal, a
refutar, entio, qualquer abrandamento da regra do art. 49, § 3% da LFR. Com efeito, anola-se, como regra, a exclusdo do crédito fiduciario.
Pelas razbes ja expostas, presligiou-se o direilo de propriedade do credor em delrimento das faculdades gque se atribuem & empresa
recuperanda para a superacio de crise econdmico-financeira. De oulra banda, & cerlo que, em razio da fungao do bem financiado na atividade
da recuperanda, se essencial ou ndo, a realizagio da garantia fiduciaria, por meie da gual se consolidam posse e propriedade nas maos do
credor, poderia mesmo delerminar justamenle a cessagao da alividade que a propria Lei de Recuperagdo visa a proteger. E esses casos de
bens essenciais com garantia fiduciaria foram devidamente considerados pela Lei 11.101/05. Mos termos da parte final do art. 49, § 32 da
precitada norma, limita-se a atuacio do credor fiduciario de exigir a consolidagéo da garantia, mas apenas durante o periodo de blindagem. Pela
impartancia: “Art. 49. § 3% (_..) ndo se permitindo, confudo, durante o prazo de suspensio a que se refere o § 4o do art. 6o desta Lei, a venda ou
a retirada do estabelecimento do devedor dos bens de capital essenciais a sua atividade empresarial.” Consequentemente, esgotado o periodo
de suspensdo, abre-se ao crador fiduciario a possibilidade de buscar a salisfacdo de seu crédito de maneira extraconcursal, valendo-se, para
fanto, da garantia antes ofertada pela recuperanda, e assim sem que se faga necessaria qualguer autorizac@o judicial expressa. Alids, como
desdobramento 6gico da exclusio dos créditos do credor fiducidrio do plano de recuperacio, lem-se a previsio do art. 39, § 1%, da LRF. Esta no
arligo que os credores fiduciarios ndo lerdo direilo a volo & ndo serdo considerados para o guorum de instalagdo e de deliberacio da
assembleia. Veja: “Art. 39 (...) § 10 MNao terdo direilo a volo e ndo sero considerados para fins de verificacio do guorum de instalagio e de
deliberacio os titulares de créditos exceluados na forma dos §§ 30 e 4o do art. 49 desta Lei” Eis o sistema legal quanto aos créditos com
garantia fiduciaria: em regra, nao sdo afetados pelo processamento da recuperacio judicial, nem se vinculam ao plano gue eventualmente nela
se lance; excepcionalmente, se a garantia afetar bens essenciais da empresa, veda-s2 ao credor sua realizacio. Em qualquer hipdlese, o
crédilo ndo se sujeitard ao plano de recuperacio, razdo pela qual ndo confere direito a volo a seu fitular na assembleia-geral. N&o se esla
diante, entdo, de siluacdo atipica, cujas circunstancias facam presumir a impossibilidade de prévia consideracao pelo legislador, ai sim a
autorizar a devida integragdo do sistema pelo Poder Judiciario. Diferentemente, trata-se de situacdo comum &s acies de recuperacio judicial,
para a qual o legislador, no exercicio de sua afribuicdo constitucional, certo ou errado, deu a solugdo que entendeu pertinente. O juiz que,
discordando da opcéo legal. animar-se a entregar ao caso concrefo solucio diversa, certamente estaria a leqgislar. A “revogacan”, alias, ndo seria
pontual. Porgue a lei definiu um sistema para o tratamento dos créditos com garantia fiduciana, o juiz que os incluisse no plano de recuperagio
havena de substluir o complexo legal por outro. Em especial, devena decidir sobre a possibilidade de conferir direito de volo ao credar na
assembleia-geral. O que ndo esta no ordenamento juridico é a possibilidade de apreender-se bem da garanlia fiduciaria gue seja essencial a
alividade da recuperanda duranle o periode de blindagem, ainda que se considere a recente alleracio do Decrelo-Lei 911/69 pela Lei
13.043/14, responsavel pela inclusao do arl. %A naguela norma. Veja: “Ar. 6%-A. O pedido de recuperagao judicial ou extrajudicial pelo devedar
nos termos da Lei no 11.101, de 9 de fevereiro de 2005, ndo impede a distribuicio e a busca e apreensio do bem.” Pela pouca idade da norma,
prasume-se ainda por ser estabelecido seu verdadeiro alcance. Seja como for, no momento, conclui-se que, ao siléncio da Lei 13.04314 acerca
da sujeicdo do crédito fiducidrio A suspenséo durante o periodo de blindagem, ndo correspande a revogacio da parte final do art. 49, § 32 da
LRF. Por essas razdes, ja direcionando a forma pela qual a Assembleia-Geral de Credores deverd ser constituida e fixando, também, os
requisitos para uma deliberagdo valida sua, declaram-se desde logo estranhos ao plano de recuperacao judicial os créditos com garantia
fiduciaria. Entretanto, veda-se aos credores a relirada dos bens essenciais do estabelecimento da Recuperanda durante o periodo de blindagem,
onginal e prorrogado. Decido. Assim, DEFIRO o pedido aduzido pela Recuperanda para prorrogar, alé a realizagéo da Assembleia dos
Credores, o prazo de suspensio previsto no art. 6% da Lei 11.101/05. Por outro lado, ressalla-se de pronto que eventual inércia da Recuperanda
poderd ensejar & revogagio da suspensio. Mas execugbes em gue o exequente prelender a retomada dos atos de expropriagio em decorréncia
do decurso do prazo orginal de suspensiaoe, caberd & Recuperanda informar a prorrogacio ora autorizada, comprovando referir-se a garantia a
bem essencial a suas atividades. Embora a tarefa seja do Administrador Judicial, para evitar maiores delongas, PUBLIQUE-SE o edital do art.
72, 0§ 22, da Lei 11.101/05, relacionando-se os credores & a qualidade de seus créditos, conforme rol de p. 845/849. INTIME-SE a Recuperanda,
na pessoa de seus ilustres Procuradores, para que diga sobre a conclusio apresentada pelo Sr. Administrador Judicial (p. 835/837), no sentido
de gue o crescente déficit de caixa tem sido insuficiente para a coberlura dos cuslos operacionais. A manifestacio da Recuperanda &
necessaria ndo s0 para o afastamento de dividas acerca da viabilidade da recuperacao, como também para esclarecer sobre a pertinéncia do
afastamento de seu Administrador, especialmente se dito déficit de caixa decorrer de qualguer das condulas elencadas no art. 64 da Lei
11.101/05. INTIMEM-SE, ainda. os Adminisiradores da Recuperanda, pessoalmente & na pessoa de seus Procuradores, para que expliguem os
alrasos na apresenlacio das informagdes ao Administrador Judicial, ja que a conduta configura, em lese, a causa de afastamento do arl. 64, V,
da Lei. Nas manifestacies que se seguirem, o Sr. Administrador Judicial devera informar se ainda persiste a demora na apresentacio dos
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dados necessarios & elaboracéo de seus relatdrios. Mos termos do art. 22, 1, a, da LRF, o Administrador devera detalhar os motivos pelos quais
entende que se deu o declinio do fatluramento da Recuperanda. Sem prejuizo, considerando-se a perlinéncia da imediata andlise do plano de
recuperacan apresentado, mesmo anles da consolidacio definiiva do Quadro Geral de Credores (arl. 39 da Lei 11.101/05), impoe-se a
convocacio da Assembleia Geral de Credores. Assim, DESIGNOD os dias 23 e 30 para a realizacio da Assembleia-Geral de Credores, em
primeira & segunda convocacdo, para andlise das objegbes |4 apresentadas, com a aprovacso, rejgico ou modificacdo do plano de
recuperacan judicial. A Assembleia serd realizada no Av. Brasilia n®3.291 - Municipiode Campo Verde - MT, & sera presidida pelo Sr.
Adminislrador Judicial. O plano de recuperagio judicial estard 4 disposicao dos Credores na Secretaria da 12 Vara Civel desta Comarca.
EXPECA-SE edilal de convocagao no drgdo oficial, atentando-se para o disposto no arl. 36, | a lll, da Lei 11.101/05. A Recuperanda devera
comprovar, no prazo de 05 (cinco) dias, a publicacio do edital de convocagdo em jornais de grande circulagao de sua sede e filiais. INTIMEM-
SE, pessvalmente, pelo comreio, os Representantes Legais da Recuperanda, a fim de que comparegam & Assembleia-Geral, inclusive para
assim permitir a necessaria deliberacio acerca de eventual modificacdo do plano recuperatdrio. Se impossivel a instalacio da Assembleia-Geral
nas dalas aprazadas por falta que lhe seja imputdvel, a Recuperanda devera apresentar justificativa no prazo de 24 {vinte & quatro) horas. Ao
final do prazo, com ou sem a manifestagao da Parte, DEVOLVAM-ME conclusos os autos, inclusive para andlise da pertinéncia do levantamento
do prazo de blindagem. Por fim, CERTIFIQUE-SE sobre a intimagio do Ministério Plblico local. Em sendo o caso, ABRA-SE vista dos autos ao
douto Promolor de Justica, para que diga sobre o processamento da recuperacdo e, lambém, sobre a relacdo de credores elaborada pelo
Administrador Judicial. Cumpra-ze. Intime-se. Expeca-se o necessano. As providéncias E, para gue chegue ao conhecimento de todos e que
ninguém, no futuro, possa alegar ignordncia, expediu-se o presente Edital, que serd afixado no lugar de coslume e publicado na forma da
Lei.Campo Verde - MT, 17 de abril de 2015.Gilberto Alencar da Silva Pereira, Autonzado(a) pele Provimento n® 56/2007-CGJ
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